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    Itämeren typpikuormitus 
Itämeren valuma-alueen typpikuormituksen jakautuminen 

valuma-alueen valtioiden kesken (HELCOM 2000) 

Maa Kokonais-

pinta-ala 

1000 ha 

Viljelymaa-

ta 1000 ha 

Asukkaita 

x 1000  

N 

kuormitus 

N kuormi-

tus asukas-

ta kohti 

%-osuus N 

kok.kuormi-

tuksesta 

Saksa 2 860 2 051 3 300 31 510 10 4 

Puola 31 190 14 247 37 764 229 990 6 28 

Liettua 6 530 3 527 3 446 35 560 10 4 

Latvia 6 460 2 862 2 606 54 070 21 7 

Viro 4 510 1 160 1 595 32 990 21 4 

Venäjä 31 480 4 699 9 028 53 720 6 7 

Suomi 30 130 2 387 4 938 146 560 30 18 

Ruotsi 44 004 2 698 8 500 175 610 21 21 

Tanska 3 111 2 077 5 155 62 240 12 7 

Yhteensä 160 275 35 672 76 332 822 250 



Typen kiertokulku Suomen maataloudessa (2002) 

Typpeä 

maatalouteen 

       100 

Tappiot 

pellosta 

    58 

SATO 

70 

Kasvi-

tuotanto 

REHU 

57 + 7 

Kotieläin-

tuotanto LANTA 

   50 

Lannan 

varastotappiot 

        15 

Lanta 

peltoon 

Pellolle 

35 + 93 = 128 

Tuontirehu 

       7 

Kotieläin- 

tuotteet  

   14 

RUOKA 

27 (13 +14) 
Kasvi- 

tuotteet 

13 

35 



Maataloustuotannon ja luonnon  

ekosysteemin toimintaero 

KASVI 

RAVINTEET 

KASVINSYÖJÄ 

PETOELÄIN 

HAJOTTAJAT 

3) 



Maataloustuotannon ja luonnon  

ekosysteemin toimintaero 

ulkopuolinen 

tuotantopanos 

KASVI 

tuotos 

jäte 

(kuormitus) 

ulkopuolinen  

tuotantopanos 

KOTIELÄIN 

tuotos 

jäte 

(kuormitus) 

1) 

2) 



Maataloustuotannon ja luonnon 

ekosysteemin toimintaerot 

Áperiaatekaaviot 1 ja 2 kuvaavat maatalouden 
kasvituotantoa (1) ja kotieläintuotantoa (2) 

Ákoska tuotannossa  merkittävä osa 
tuotantopanoksista, esim. ravinteista, tulee tilan 
ulkopuolelta sekä kasvintuotanto ja 
kotieläintuotanto tapahtuvat erillään, syntyy 
varsinaisen tuotannon lisäksi huomattava 
ympäristökuormitus 

Áluonnon ekosysteemissä (3) ravinteet ovat 
ikuisessa kiertokulussa -> ei tarvita systeemin 
ulkopuolisia ravinteita eikä aiheuteta ympäristön 
ravinnekuormitusta 



Levitysajankohdan ja levitystavan 

vaikutus lannan typen hyödyntämiseen 

Kevät roudan sulettua   KL     LL   V 

-pikainen multaus  100    100   100 

-pintalevitys     90      80     60 

Syksy ennen routaa  

-pikainen multaus   70       50     40 

-pintalevitys    50      30     10 

      (Viljavuuspalvelu 1998) 



Laske oman tilasi ólantaindeksió 

(toukokuu, mullattu = 100) 

Jokainen kuukausi toukokuun jälkeen -10 (lokakuu = -50) 

 

Pintalevitys      -20 (-10 multaus <2h) 

 

Levitysaikana lämpötila yli 10 C (kesä-, syys-) -5 

Levitysaikana lämpötila yli 20 C (heinä-, elo-) -10 

 

Kevätvilja vs. kasvava nurmi    -10 

Kevätvilja vs. satoa ei korjata    -20 

 

Karjanlannan lisäksi lisätyppeä 50 kg/ha  -10 

Karjanlannan lisäksi lisätyppeä 100 kg/ha -20 



Miten kuvata ravinteiden 

hyödyntämistä? 

 

 

 

kg kg kg kg % % % % kg 

Tila lannoite 

panos 

lanta korjattu 

sato 

tuotos 

kasvi   kotiel. 
Pel Portt Kar Pri kuor

mitu 

A 100 - 80 80 - 80 80 - 80 20 

B 100 

 

100-40 

=60 
100 - 40 62 40 40 100 60 

C 100 120-20 

=100 
120 - 20 60 20 17 120 80 



Ravinteiden hyödyntämisen arviointi 

ÁKuormitus ja tehokkuus eivät ole sama asia: 
kasvinviljelytila voi kuormittaa selvästi vähemmän kuin 
kotieläintila, mutta kotieläintila voi olla selvästi 
tehokkaampi. 

ÁRavinnetaseita tulkittava oikein. Peltotase ja porttitase 
kertovat kuormituksesta �± ei tehokkuudesta. Karjatase ei 
oikeastaan kerro sen paremmin kuormituksesta kuin 
tehokkuudestakaan. 

ÁPrimääriravinnetase (sato/primääriravinteet) kertoo 
tehokkuuden 

ÁMitä paremmin kierrätysravinteita (lanta) hyödynnetään, 
sitä vähemmän tarvitaan maatalouden ulkopuolelta uusia 
ravinteita (primääriravinteita) 


















